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L’'élevage dans le Haut Bassin du Mandrare
12 années d’activités au PHBM (1996-2007)

L’élevage tient une place tres importante dansyséésne agricole et dans la vie sociale des
populations du Haut Bassin du Mandrare. Elles gponir la tres grande majorité des agro-
éleveurs, a dominante agricole pour certainesppstpour d’autres. Deux des trois ethnies
majoritaires de la zone, |&ara et lesAntandroysont traditionnellement de grands éleveurs.
L'élevage de zébus est le plus répandu et le phpoitant avec un cheptel estimé a plus de
150 000 tétes quand la zone compte seulement X2(@Bitants. L'élevage de petits

ruminants est également tres répandu, surtoutlelgaopulations n'ayant pas le capital pour
acquérir des boeufs. Les races locales de capons garticulierement adaptées aux
conditions climatiques et peuvent résister a lalensaison séche (avril a novembre). Les



ovins résistent moins bien car les paturages lsorg moins favorables. Les cheévres
constituent une épargne mais aussi une ressouncenghire et commerciale plus facilement
mobilisable que les zébus. Plus de 70 % des mérmagéguent I'aviculture traditionnelle.
L’élevage porcin est encore peu développé. Ses @es ménages le pratiquent avec en
moyenne deux tétes par ménage. L’aviculture ekvaye porcin sont essentiellement
pratiqgués par les femmes contrairement a I'élevdgeébus et de petits ruminants qui est
traditionnellement une affaire d’hommes. La coneluitélevage des ruminants est extensive
et sédentaire par peur des vols de bétail. L'aetreties parcours est assuré de maniére
traditionnelle par les feux de brousse. Les zébesnént une place importante dans
I'agriculture ou ils sont la force de travail pdarpréparation des rizieres (par piétinement ou
labour a la charrue) et pour le transport des ptedgricoles. Mais c’est la place sociale qu’a
I'élevage bovin qui est primordiale pour les popiolas du Haut Bassin du Mandrare.

Afin de bien comprendre les potentialités et lest@ntes du développement des activités
d’élevage dans le Haut Bassin du Mandrare, ilrapbrtant de bien comprendre I'importance
sociale de I'élevage bovin dans la zone. Le chdqiein est avant tout un signe de richesse et
de prestige social. Plus une famille possederatas plus elle sera respectée et écoutée par
sa communauté. L’objectif est alors d’accumulerplas de tétes possible. Les bovins
constituent la principale forme d’épargne et d'istisement. Les zébus sont essentiels a la
vie sociale dans la zone : lors d'un mariage,alsstitueront la dot pour la famille de la future
mariée ; lors d’'un déces, ils seront apportés palar financierement la famille du défunt ou
sacrifiés et offerts aux convives ; ils seront ausgisés pour régler conflits et litiges. La
consommation de viande de zébu est faible et stqpeasurtout lors des cérémonies
traditionnelles (mariages, funérailles...). La ved&bovins est considérée comme honteuse
pour les éleveurs. Il est en effet tres mal vu dadve des animaux quand les besoins
moneétaires ne l'exigent pas. Cependant, les clepiEht menacés par les vols de bétalil
constants d’'une part et par les sécheresses gennant périodiguement d’autre part. Ces
menaces peuvent appauvrir séverement les popuagiainpratiquent I'épargne sur pied. De
plus, la privatisation des services vétérinairegiée en 1994, avait fait chuter la couverture
sanitaire du cheptel. A l'arrivée du PHBM en 1986, taux de vaccination étaient trés faibles
(moins de 40 % des animaux étaient vaccinés), ineganaladies (charbon symptomatique
notamment) étaient réapparues.

C’est dans ce contexte que le PHBM commence sernviention dans la zone en 1996. Dans
sa premiere phase, de 1996 a 2000, les activitélevdige se sont concentrées sur la
couverture sanitaire du cheptel qui s’était fortetmdégradée. L’objectif était alors de
maintenir voire d’augmenter le taux de croissanee tdoupeaux. Le Projet a équipé les cing
communes de couloirs de vaccination et a organgse communautés en matiere de
vaccination bovine. Dans sa deuxieme phase, ar g#ti2001, le PHBM a continué les
activités de couverture sanitaire du cheptel bewiintervenant plus particulierement dans les
six nouvelles communes. Les activités de la secphdse ont aussi porté sur les autres types
d’élevage (petits ruminants, aviculture...) exergésles populations les plus vulnérables de
la zone. Ainsi les objectifs de seconde phase ignittaur : (i) la promotion de I'élevage de
petits ruminants ; (i) 'amélioration de I'élevagwicole ; et (iii) 'amélioration de I'élevage
bovin. Enfin, en raison de limportant potentieloBomique des activités d’élevage et
I'objectif du PHBM visant a 'augmentation des raus des populations rurales, de nouvelles
activités ont été entreprises en 2005 pour promiol@o/ocation commerciale de I'élevage.
Cette étude présente les activités entreprisedep®HBM dans le domaine de I'élevage
pendant prés de 12 ans.



1. La couverture sanitaire comme objectif
1.1. Construction ou réhabilitation d’infrastructur es sanitaires
» Construction de couloirs de vaccination avec parase contention(cf. diapositive n°® 2)

Pour faciliter les campagnes de vaccination bovimé?HBM | a commencé par construire
des couloirs de vaccination avec parcs de conteii@d) en matériaux durables. 23 couloirs
de vaccination sont venus compléter ou substieeb9 couloirs de vaccination traditionnels
des cing communes de sa zone d’action. La coueedar’ensemble du cheptel par ces
nouveaux CV est toutefois restée insuffisante uaskq distance couverte par un CV est
d’environ 7 km. Dans sa deuxiéme phase, le PHBMoarquivi la construction de ces
infrastructures pour arriver a un total de 67 cwoalde vaccination construits en 2007. Ces
CV ont été construits grace a une participationvacties bénéficiaired es éleveurs ont
participé aux travaux de construction et ont étargés de fournir les matériaux locaux
nécessaires a la construction. Les nouveaux csugirentonnoirs de vaccination ont été
ameénages avec des tubes galvanisés supportésspantdaux en fer ancrés dans des blocs de
béton. Ces aménagements remplacent les couloiditidranels en bois, trop étroits et
dangereux pour les animaux. Les couloirs ont de gta dallés et couverts d’'une couche de
béton. Les travaux d’'aménagement des parcs dentmment été confiés aux éleveurs avec
'encadrement des techniciens du Projet. Ces pamt®té deélimités par des plantations de
sisal en guise de haies vives. La réhabilitatios @¥ a ainsi contribué indirectement a la
lutte contre la déforestation puisqu’ils sont désais durables.

» Des infrastructures de déparasitage : les bains bacs détiqueurg(cf. diapositive n° 3)

A lissue de la premiere phase du PHBM, en 2001quasi-totalité des bovins, ovins et

caprins est encore victime de parasites externasmeoles tiques et la gale (le taux de

mortalité des veaux a la naissance est de 16 %wuxl{(parasites externes). Aucune mesure
significative (bains détiqueurs et/ou pulvérisaseairdos) n'a été entreprise pour lutter contre
ce fléeau pendant les cinq premiéres années dutPtéjebain détiqueur a finalement été

construit en 2001 et le déparasitage externe d&ugs animaux a été effectué avec des
pulvérisateurs a dos afin de répondre a la demdesi@leveurs. La zone compte aujourd’hui
2 bains détiqueurs pour bovins et 21 bacs détigugour les cheptels caprin et ovin. Malgré

limportance sanitaire du déparasitage des animaes,équipements ne sont pourtant pas
utilisés. Les bains détiqueurs n’ont jamais étlsas en raison du codt estimé trop élevé par
les éleveurs. La quantité de produit a utiliserrdaypremiere utilisation du bain/bac revient

cher. De plus, I'approvisionnement en produits posstléme. Le méme probléme se pose
pour l'utilisation des bacs détiqueurs des petitminants. Les éleveurs sont également peu
habitués a faire baigner les petits ruminants. daoisation des éleveurs pour se cotiser et
faire fonctionner un bien commun fait aussi déf&utr les 21 bacs détiqueurs installés, seuls
guelques uns fonctionnent de fagcon temporaire.

Le déparasitage des animaux est donc effectué quashdge et les éleveurs utilisent alors
souvent les couloirs de vaccination pour mieux érerale troupeau a traiter. L'ingénieur de

la cellule élevage précise qu’il est méme possibidiliser une technique peu colteuse

(bouteille plastique percée) qui remplace les pidaéeurs a dos que certains éleveurs
trouvent trop chers (le prix est équivalent a cdlun caprin castré). Cette technique est déja
tres pratiquée par les éleveurs de la zone. Dautriisent des produits vétérinaires

injectables qui assurent le déparasitage internexttrne. Les éleveurs ne semblent pas
encore étre préts a investir pour le déparasitageadimaux.



» Des points de vente de produits vetérinaires

L’enclavement important de la zone empéchait unrapgionnement suffisant en
médicaments vétérinaires. La réhabilitation dese®et pistes a toutefois permis a lI'agent
vétérinaire de venir chaque jour de marché dansHefs-lieux de communes pour recenser
les commandes et approvisionner les éleveurs.

Des points de vente de produits vétérinaires oétimstallés pour pallier aux difficultés
d’approvisionnement. Des éleveurs avaient fait gaeor intérét pour la mise en place de
pharmacies vétérinaires au niveau communal voirenen&illageois, si cela pouvait
contribuer a réduire les codts. Sur les 8 pointgatde de produits vétérinaires qui devaient
étre installés dans la zone, seuls 5 sont actuefienconstruits. Le Projet finance la
construction du local et un vétérinaire assureftanftion technique des vendeurs concernant
les modalités d’approvisionnement et d’utilisatides produits. L’approvisionnement est
réalisé auprés des vétérinaires responsables it Sur les 5 points de vente, seuls trois
sont réellement fonctionnels. C’est souvent le cd(t premier approvisionnement en
médicaments et produits vétérinaires qui pose pmbl Cependant, chaque commune
dispose d’un point de vente géré parfois par destataires privés. Les vendeurs privés n’ont
généralement pas les compétences requises pouerasauapprovisionnement de qualité (la
date d'utilisation est parfois dépasseée), ils nd généralement pas capables de conseiller les
éleveurs sur le choix et l'utilisation des produgtsles quantités disponibles sont souvent
insuffisantes. La zone du Haut Bassin du Mandramaque de distributeurs agréés. Malgré
les infrastructures mises en place par le PHBMprtebleme de I'approvisionnement reste
entier.

1.2. Des associations constituées et les capaadités éleveurs renforcées

67 associations d’éleveurs (AEL) ont été crééeswsiudes 67 couloirs de vaccination pour
gérer linfrastructure, bénéficier d’approvisionnemts groupés de produits vétérinaires et
faciliter le déstockage des animaux destinés &mdevet a I'épargne. La couverture du cheptel
bovin du Haut Bassin du Mandrare par les coulogsvaccination est de prés de 100 %. Il
faut en effet faire au maximum 10 kilométres pocecéaler a un couloir de vaccination. On
peut donc considérer que tous les éleveurs de m@& pmuvent utiliser les couloirs de
vaccination construits par le PHBM. Ce sont 4308vélirs environ qui utilisent ces
infrastructures.

Les membres des associations d’éleveurs ont regtodeations thématiques :

- fonctionnement et gestion d’une association ;

- organisation des campagnes de vaccination ;

- approvisionnement en produits vétérinaires ;

- santé animale et déparasitage ;

- vaccination.

Certains des membres ont pu participer aux séad@dghabétisation fonctionnelle des
adultes mises en place par le PHBM, afin de pousaitégrer pleinement dans la vie des
associations. A l'issue de ces formations, chagsea@ation est a méme de fonctionner de
facon autonome. Les membres sont capables de rcpbse assurer le fonctionnement de
I'association et acheter les intrants vétérinamésessaires a la vaccination de tout le cheptel.
Le transfert des connaissances nouvellement agj@stre les membres est freiné. Les
membres des AEL ont peu confiance en des conseilsles formations qui seraient
dispensées par quelqu’un d’autre qu’un techniciemio vétérinaire. De plus, la transmission
des connaissances pose probleme quand les vradgedeécdu troupeau sont illettrés. Les



formations qui concernent la santé animale somtetisées par les vétérinaires, le recyclage
des connaissances est assuré par les techniciémselkile élevage.

1.3. Une vaccination bien organiségf. diapositive n°® 4)
» Vaccinateurs villageois

Au sein de chaque association d’éleveurs, deux mesnbnt été recrutés et formés en
vaccination animale. Ces deux vaccinateurs villeg@m titulaire et son suppléant), qui ont
été approuvés par le mandataire vétérinaire, sbhatgés d’organiser les campagnes de
vaccination des bovins dans leur groupement eesledcciner. lls sont au total 124 répartis
dans les 11 communes de la zone d’action du PHBM.

A l'issue des formations, les vaccinateurs villagessurent :

- la vaccination des bovins de leur groupement évgaccinateur communal ;

- le déparasitage des animaux ;

- le traitement d’urgence des animaux ;

- I'identification des maladies et le transfert diagnostic aux services vétérinaires en cas
d’épizootie ;

- le recensement du cheptel de I'association ppabmmande des vaccins ;

- les traitements prophylactiques ;

- 'approvisionnement en produits vétérinaires aspies vaccinateurs communaux.

Les vaccinateurs villageois sont désignés par lemimnes de I'AEL, ils sont donc
normalement indemnisés par les membres pour |lestgiion.

» Vaccinateurs communaux ou agents communautaires danté animale (ACSA)

11 vaccinateurs communaux ont été recrutés et fopaél'intermédiaire du PHBM. Ce sont
des agents du vétérinaire mandataire sanitairewtrent chacun une commune de la zone
d’action du PHBM. Les vaccinateurs communaux sombisis parmi les vaccinateurs
villageois apres un test de compétences organidé paandataire vetérinaire et 'approbation
des membres des groupements. Leur certificat, réépar le Service Régional de la Santé
Animale et Phytosanitaire, est renouvelable aprass3

lls sont chargés d'assurer la vaccination, les déitages, le traitement des animaux,
'approvisionnement et la distribution des prodwiétérinaires de base. lls s’approvisionnent
auprés du mandataire sanitaire. lls sont égalemieamtgés de planifier les campagnes de
vaccination dans chaque commune. Ces vaccinatemsignaux sont chargés de superviser
les vaccinateurs villageois. lls assurent ausstdiface entre la commune et le mandataire
vétérinaire, seul responsable technique des vaamsa auquel ils transmettent les rapports
des campagnes de vaccination. lls sont indemnede pétérinaire mandataire.

» Le vétérinaire mandataire sanitaire

Désigné par les services du Ministere de I'Agrictdt de I'Elevage et de la Péche, le
vétérinaire mandataire sanitaire est responsablia danté animale d’'une zone définie. I
assure la couverture sanitaire et la vaccinatioiods les animaux de sa zone d’action et
assure également I'approvisionnement des ACSA eduits vétérinaires. Il est remunéré en
prélevant un bénéfice sur les campagnes de vamminadvine, en appliquant des marges sur
la revente des produits vétérinaires et grace rexventions sanitaires qu’il réalise.

C’est le vétérinaire mandataire qui assure l'apgiomnement en vaccins et produits
vétérinaires de sa zone. Bien que d’autres prodeéitrinaires n’entrent pas dans son mandat



c’est bien souvent ce méme mandataire qui en aapmovisionnement pour les points de
ventes. lls sont deux pour couvrir les onze comraumneintervient le PHBM.

Ces trois fonctions, vaccinateur villageois, vaatéir communal et vétérinaire mandataire
sont généralement complémentaires. La synergiacatée entre ces trois fonctions est en
cours de mise en ceuvre. Les difficultés provienpamtois du mandataire vétérinaire qui a

tendance a s’accaparer les marchés d’approvisiosmiete certains produits qui n’entrent pas
dans son mandat. En termes de pérennité de séeediffs fonctions, c’est peut-étre 'ACSA

qui est sujet a discussions. La relation ACSA - daaaire sanitaire conditionne en effet la

poursuite des activités des ACSA. Un partage desflm@s équitable entre le mandataire et
les ACSA fait partie des conditions a remplir passurer un travail optimal. Des probléemes
existent dans trois communes avec quelques ACSAilgane sont pas reconnus par le

mandataire sanitaire. La pérennité des vaccinatélageois est généralement bien acquise et
ne semble pas pouvoir étre remise en cause. listiséariquement capables de transmettre
leur savoir-faire et leurs compétences aux autresniones de leur association. Les

vaccinateurs villageois et communaux devraient rdutpie possible éviter d’acheter les

produits vétérinaires auprés des prestataires gprivécause de problémes de qualité. Ce
probleme ne se pose pas pour la vaccination cat li€emandataire qui délivre les certificats

de vaccination et qui vérifie I'origine du vaccin.

1.4. Les résultats de la couverture sanitairécf. diapositives n° 5 — n° 6)
» Une vaccination maitrisée

En premiére phase, pres de 140 000 bovins ontagténés. Deés la fin de la premiére phase,
les cas de charbon bactéridien et symptomatiqueergvajuasiment disparu des cing
communes. Comme conséquence directe, le taux dalitdbides bovins a chuté dans les
AEL (de 10 % en 1996 a 5 % en 1999). En secondseplume continuité dans les résultats est
observable. Le nombre d’animaux vaccinés augmeantd des ans. Le taux de vaccination
atteint 80 % dans toutes les communes, il n’étadt de 40 % en 2001 dans les communes ou
le PHBM commencait a intervenir. Le taux de moréadist de moins de 3 % aujourd’hui. Les
cas de charbon ont presque totalement disparu.t@esbons résultats de vaccination
s’expliguent en partie par la loi de 1980 qui adiembligatoire la vaccination des bovins
contre les deux charbons. Les éleveurs qui onticdes grandes épidémies de charbon qui
ravageaient les troupeaux auparavant sont tout ediavaincus de I'intérét de la vaccination.
Aucune vaccination n’est a ce jour exigée poupkits ruminants.

» Le déparasitage des animaux est encore insuffisant

Le déparasitage des petits ruminants est une peatjgi a été bien adoptée par les éleveurs,
ce qui n'est pas le cas pour le déparasitage déashde gros efforts restent a accomplir sur
le déparasitage interne et externe des boeufschifses dont nous disposons ne distinguent
pas les bovins des petits ruminants. Malgré unenaatation significative du nombre de tétes
déparasitées (le nombre d’animaux déparasités méitilié par presque 10 entre 2002 et
2006), ce chiffre cache une réelle insuffisanceléearasitage pour les bovins. Les éleveurs
sont encore peu conscients des maladies liées amasifes (la gale est une maladie qui tue
encore beaucoup d’animaux alors gu’elle peut-éaieée par douchage trés simplement). De
nombreux éleveurs considerent que les prix desuide déparasitage sont trop chers. Cet
argument est difficilement recevable en raison diemtiel monétaire important qu’ils
possedent avec leurs animaux. Les bacs et baiitpieléts ne sont globalement pas utilisés



par les éleveurs. D’autres technigues moins coégegsnt pratiquées par les éleveurs de
petits ruminants (une bouteille d’eau plastiquecane bouchon percé de petits trous peut
servir de pulvérisateur). Cette pratique devierffioale quand les troupeaux sont trop
importants. Cependant, les éleveurs avec des dh@pi@ortants ont normalement les moyens
de financer un pulvérisateur & dos. Contrairemefd @accination, aucune loi n’exige le
déparasitage des animaux, c’est peut-étre a cauniyee I'on peut expliquer le désintérét des
éleveurs pour le déparasitage.

» Les cheptels augmentent

De 1993 a 2000, I'effectif bovin dans les cinq conmes d’intervention du PHBM est passé
de 36 810 a 44 367 soit 20 % d’augmentation. EI@@9 et 2007, le cheptel bovin des onze
communes d’intervention du PHBM est passé de 105200lus de 152 000 tétes. Ces 46 %
d’augmentation sont sans doute méme sous estiméslesaéleveurs se contentent
généralement de donner une estimation du nombmntaix qu’ils possedent. La méme
tendance est observable pour les petits ruminbatsheptel ovin/caprin a augmenté de 69 %
entre 1999 et 2007.

La production laitiere a également augmenté (cowiss techniciens et éleveurs sans pouvoir
étre appuyé par des données chiffrées). Auparagaatvée a I'autoconsommation familiale,
la production laitiere est devenue une source denies additionnels.

L’augmentation des cheptels s’explique non seulémpanune meilleure couverture sanitaire
des troupeaux qui implique une mortalité en baisaes aussi par des €leveurs qui continuent
a investir leurs revenus dans I'achat d’animauxhguas ressources financieres le permettent.
L’arrivée du PHBM dans le Haut Bassin du Mandraesn a&ffet permis une augmentation des
revenus grace a la restauration de la capacitéuptivd de la zone. L'augmentation du
cheptel de petits ruminants est la plus importa@teite différence s’explique par le bon
déparasitage effectué par les éleveurs, par |#ipitél des petits ruminants supérieure a celle
des bovins mais aussi par les animaux distribueted@HBM dans le cadre des mini-projets
caprins a partir de 2004 (cf. 3.1).

2. Des tentatives de diversification des activitésélevage(cf. diapositives n° 7 —
n° 8)

Dans sa composante « appui aux initiatives localde PHBM a privilégié I'approche
participative pour déterminer les actions a finantes activités entreprises par le PHBM se
basent sur les plans villageois et communaux deldgpement réalisés par les communautés
locales. Dans ces plans, ces communautés prioteseptojets de développement sur lesquels
elles souhaiteraient étre appuyées par le Projetcdurs de la premiere phase du PHBM,
certains éleveurs avaient déja tenté de diverdgigns activités d’élevage (élevage de poules
pondeuses, de porcs, de dindes, de canards...).eBadmbreux éleveurs des 4 premieres
communes avaient aussi souhaité acquérir des animialevage a cycle court, de races
améliorées, plus rentables et faciles a entreteatgmment les porcs et les volailles. Dans sa
deuxieme phase, les demandes de mini-projets dgéewnt fait apparaitre la volonté de
diversification des activités ou I'amélioration dastivités traditionnelles. Les mini-projets
financés dépendent de criteres d'éligibilité comimenature du projet et des porteurs de
projets, la contribution du porteur de projet, t#itcet la qualité économique et sociale du
projet ainsi que sa pérennité. Ainsi, des minigiojde diversification de I'élevage qui
avaient été priorisés par les communautés ontidga@dés par le PHBM par I'intermédiaire
du Fonds pour les Initiatives Locales (FIL).



2.1. Apiculture améliorée

L’apiculture est pratiquée traditionnellement ddamszone. L’amélioration introduite par le
PHBM consistait a équiper les agriculteurs de rachmdernes a cadres mobiles de type
Langstroth. 29 mini-projets apicoles ont été firemcLe Projet a fourni une partie des
matériaux et a engagé des menuisiers locaux pdabitecation des ruches. Certains membres
de groupements ont également participé a la caafectes ruches. Le Projet a doté les
bénéficiaires du petit outillage nécessaire a taotion du miel. Les bénéficiaires, qui doivent
contribuer a hauteur de 20 % au financement du-projet, ont apporté une partie des
planches servant a la confection des cadres ettérthargés de la mise en place des ruches
dans des endroits ombragés. Les bénéficiaires w@ntinéiés a la plantation de plantes
melliferes pour développer leur activité apicoleurLdes points forts de cette activité est
gu’elle n’exige pas un suivi important aprés laenén place des ruches et ne perturbe donc
pas le calendrier agricole. Elle peut générer @eenus additionnels importants pour les
bénéficiaires (une bouteille d’un litre de miel pétre vendue aux environ de 5000 Ariary).
Deés le début, cette activité ne semblait pas powrdrer dans une filiére organisée, déja bien
occupée par des zones de bon potentiel plus pratdegnarchés, cependant la demande
locale en miel existe et est suffisante par rappofoffre. Les résultats observés ont été
décevants. Les zones choisies par les bénéficiagepossédaient parfois pas le potentiel
mellifere suffisant pour que les ruches soientléot@nt peuplées. Mais ce sont les produits
utilisés par la lutte acridienne qui ont empéché te développement des activités apicoles
dans la zone. Ces produits tuent les colonies dlebeTous les appuis destinés a I'apiculture
ont donc été arrétés.

2.3. Développement de l'aviculture

Cet élevage est trés important a I'échelle locHleonstitue une source de revenus non
négligeable pour les femmes et concerne la plugeatménages de la zone d’intervention du
PHBM. La cellule Elevage a privilégié I'amélioratiglobale des races locales en introduisant
des cogs de race améliorée (males de race pond2idge)ni-projets aviaires ont eté appuyes
par le Projet. Sur 650 bénéficiaires de mini-pmjelviculture, 472 femmes ont été
dénombreées, soit un taux de représentativité dib €8 faveur des femmes. Les bénéficiaires
recoivent des formations qui visent a améliorerctanduite de I'élevage traditionnel :
amelioration du poulailler, suivi prophylactique &mélioration de l'alimentation ou les
résidus de cultures sont privilégiés. Le Projetusgpechniquement les bénéficiaires sur le
suivi prophylactique a dispenser, il fournit lesténeux et 'encadrement technique dans la
fabrication de poulaillers améliorékes bénéficiaires participent a hauteur de 20 % au
financement du mini-projet en fournissant les amixpda main d’ceuvre nécessaire a la
construction du poulailler et I'alimentation.

14 vaccinatrices aviaires ont aussi été formées tlanadre de ces mini-projets d’aviculture
mais les contraintes vaccinales restent fortesiriehdu froid qui ne peut pas étre respectée).
Les bénéficiaires estiment aussi qu’il n’est pasesgaire de vacciner les poules, malgré la
peste aviaire qui frappe périodiquement et ravageeffectifs. Les problemes de vaccination
ont donc fortement compromis la pérennité de ces-pmojets. De plus, I'élevage de volailles
améliorées a viande ou pondeuses est fortementagunpar le manque de débouchés et la
concurrence des élevage péri-urbains ne permdassicturation d’'une réelle filiere autour
de cette activité. Quelques mini-projets se poussitia Tsivory en raison de la demande qui
existe grace au personnel du Projet.

2.4. Introduction d’anes comme animaux de bat



Seul un mini-projet « ane » regroupant 25 bénéfesadans la commune d’Elonty a été
financé par le PHBM. L'objectif de l'introductioni@ahes dans la zone était de substituer les
anes aux zeébus pour les activités de transportahes sont des animaux de bat remarquables,
bien plus résistants que les boeufs. Cette sutigtitpermet de conserver des zébus en bonne
santé pour les travaux des champs qui peuvenré@temndus quand leur condition physique
est acceptable et que le prix obtenu est satisfiaidaes zébus utilisés pour tracter les
charrettes s’affaiblissent considérablement aduitemps et une fois arrivés au moment de la
réforme, ils ne valent plus rien. Comme la viantné ne se mange pas, le probléeme de
réforme qui se pose pour ces animaux n’est pagfeenUn seul mini-projet a été financeé et
l'activité est aujourd’hui stoppée par le manqueatérét des bénéficiaires. Les populations de
la zone n’ont pas senti le besoin d’introduire dess pour le transport. lIs n'ont pas compris
l'intérét de cette introduction en raison du grammmbre de bovins déja disponible dans la
zone pour effectuer les mémes travaux.

2.5. Rizipisciculture

Un essai de rizipisciculture a été engagé en b&agfide conseils d'un technicien affecté au
projet pilote de rizipisciculture exécuté dans lel®uest par la FAO. Cet essai est demeuré
sans suite des la fin de la premiere campagneitddes difficultés d'introduire une activité de
production et de transport d'alevins dans la zomepmbjet. Le modele de rizipisciculture
développé par la FAO n’était a priori pas adaptéa &one. Il réclame linstallation de

« fermes » d’alevinage et la formation de produsteu des techniques jugées difficile par
lingénieur en élevage au PHBM. De plus, le mangleau saisonnier empéche toute
continuité de l'activité. 4 mini-projets ont été@dincés sans que I'on puisse y donner suite.

2.6. Amélioration de l'alimentation animale avec lgpromotion des cultures fourrageres
(cf. diapositive n° 11)

L’alimentation animale adéquate fait défaut darzoliae du Haut Bassin du Mandrare. Toutes
les activités d’élevage sont pratiquées de facadittonnelle. Les bovins et les caprins
trouvent leur alimentation sur les paturages niutees importants dans toute la zone du
Haut Bassin du Mandrare. C’est au moment de lasasche que les problemes se posent :
les animaux ne trouvent plus suffisamment de ptafdarrageres et leur appétence pour les
plantes tres séches diminue séverement. En caécterssse, les animaux sont d’autant plus
vulnérables. L’intensification de I'élevage dans Maut Bassin du Mandrare passe
incontestablement par une amélioration de l'alimtoh animale. L’introduction de cultures
fourragéres a été initiée en 2004. L’objectif n’gas de couvrir tous les besoins de la zone en
distribuant des semences ou jeunes plants a teusleéficiaires mais plutét d'installer des
cultures fourragéres dans des endroits stratégipitesintégre, Centre de Démonstration de
I'Intensification Agricole - CDIA) afin de facilite la diffusion aupres des éleveurs. Les
techniciens de la cellule Elevage ont vulgarisé egseces fourragéres locales : le cactus
inerme, la dolique. L'introduction de graminéesdetlégumineuses ayant démontré un bon
potentiel dans d'autres régions a également éteééetedl s’agit du Braccharig du
Stylosanthesgu Pennisetunou duLeucaenale Moringa pourrait aussi étre utilisé comme
fourrage pour les animaux. Il reste pour le monpmtcipalement utilisé pour la production
de graines. Cependant, I'approvisionnement en sessefourragéres pose probléme. Au
total, 5 hectares dé€ennisetumet 3 hectares d@raccharia ont été plantés par les
bénéficiaires de mini-projets d’embouche bovines tésultats ne sont pas encore visibles.



Quand les paturages naturels ne suffisent pluglée®urs ont I'habitude de brdler les cactus
pour les débarrasser de leurs épines. Ces planotgéas d’eau sont la base de I'alimentation
des bovins et des petits ruminants pendant lars@&ohe. Le cactus inerme (sans épines) a
été introduit par le PHBM pour faciliter cette pogae et ameéliorer I'alimentation des
animaux. Les éleveurs peuvent venir prélever dedspide cactus inerme directement au
CDIA mais trop peu ont saisi cette opportunité. ®&nzone, ce sont donc au maximum 2
hectares de cactus inerme qui ont été plantés.

Le PHBM envisage également de doter certains b&aiés de mini-projets d’embouche
bovine de faucheuses a traction animale. Ce mhtgeenettrait de faucher de grandes
guantités de fourrages quand ils sont disponibledeeles stocker sous forme de foin en
prévision de la saison séche. L'objectif est adssipouvoir doter tous les mini-projets de
semences fourrageres avant la fin du Projet.

3. Vers une exploitation commerciale et rentable detroupeaux

Face a des tentatives de diversification peu camtés, le Projet s’est recentré en 2005 sur
deux filieres porteuses : la filiere bovine etilefe caprine.

La filiere caprine dispose d’une demande constantecipalement sur les marchés locaux
voire sur les marchés régionaux, les productewrsntéressent comme une production de
rente et cette spéculation est particulieremenptédaaux plus pauvres. Ce sont ceux qui
n'ont pas les ressources nécessaires pour acqiésribceufs qui se tournent vers I'élevage
caprin. Les chéevres sont des animaux qui s'adagtarttculiéerement bien aux zones trés
seches. Leur alimentation ne pose pas de diffisydégticulieres, contrairement aux ovins qui
semblent nettement moins bien adaptés aux conslitieda zone.

La filiere bovine disposait du préalable désormaisiuis de la vaccination bovine. Les
débouchés commerciaux pour les bovins sont supgraix caprins et I'important potentiel
de la zone (plus de 150 000 tétes) rendent cdtézefiparticulierement adaptée pour le
développement d'un élevage commercial. La trésdgramajorité du bétail vendu sur les
marchés locaux est exporté hors de la zone.

Le développement de ces filieres se fait par Iimidiaire du Fonds pour les Initiatives
Locales (FIL), fonds disponible pour financer lesmédndes émanant des communautés grace
a la démarche participative entreprise pour réalise plans villageois et communaux de
développement.

3.1. Mini-projets caprins (cf. diapositive n° 9)
» Mini-projets caprins classiques

Pour la totalité des troupeaux caprins, I'élevagfede type traditionnel : les animaux sont
généralement regroupés et exploitent essentiellefesrparcours naturels et les résidus de
culture. Ce mode d'élevage ne permet pas de valglsinement le potentiel productif des

animaux. Les parameétres zootechniques se caracténqmr une mortalité importante, un

faible taux de reproduction, une faible performapoadérale, une faible production laitiére.

Un tel constat n'est pas étonnant, si I'on sait lqusecteur caprin n'a fait I'objet d'aucune
action de développement avant le PHBM, malgré tengdcio-économique trés important.

Les actions menées correspondent a un paquet aeeghéechniques cohérents : (i)
approvisionnement en animaux de race locale (2B an8naux par MP) ; (ii) amélioration de
I'habitat, constructible avec des matériaux locale, Projet fournissant les plans et
supervisant les travaux de construction exécutéslgszabénéficiaires (respect des normes



d’espace par animal, d'aération du local, de catoh interne, d’équipements pour
'alimentation — rateliers, mangeoire, abreuvoi(i) organisation des éleveurs pour assurer
'approvisionnement en produits vétérinaires eitéraent contre les maladies, en particulier
contre les affections respiratoires et les infestat parasitaires internes et externes ; (iv)
amélioration de l'alimentation par l'introductioe dultures fourragéres (mise en place de
parcelle de 10 a 20 ares par €leveur - leucoern@uds, cactus inerme, courge), I'apport de
compléments minéraux vitaminés, la récupération dess produits agricoles (fanes
d’arachides, liane de patate douce, fanes d’haretet), la vulgarisation des méthodes de
fanage pour permettre la constitution de stocksrémers et ameéliorer I'élevage des jeunes ;
(v) allotement, pour constituer des lots homogeatfes de réduire la concurrence entre les
petits et les grands a l'auge; adapter I'appartesitaire, tout particulierement de concentrés,
en fonction du rythme de croissance souhaitabldqgtaréquilibrer le sexe ratio; déstocker,
par la réforme, des animaux a croissance insutfisarop vieux, ayant atteint le stade de
vente, en trop, etc ; (vi) renouvellement du traupbasé sur I'élevage des jeunes chevrettes
pour maintenir constant ou pour accroitre I'effeeti pour améliorer le potentiel génétique du
troupeau ; (vii) commercialisation, par : une pexgpn de débouchés ; une évaluation
suffisamment précise du surplus d'animaux commiesakdes et leur évolution dans le temps
; l'organisation et la formation des éleveurs air lémplication ; Il'organisation des
transactions.

Les bénéficiaires participent a hauteur de 20 %ireincement du mini-projet en fournissant
les matériaux locaux nécessaire a la construct®riadchévrerie et du parc d’exercice.
L’'apport des bénéficiaires est également comptabidin termes de main d’ceuvre apportée
lors de la construction des infrastructures.

Au total, 82 groupements ont bénéficié des appui®dBM. Ces 82 mini-projets comptent
3073 bénéficiaires dont 1071 hommes, 832 femm@&4 &b jeunes. 2419 caprins ont pu étre
distribués de 2004 a 2006, période de mise en cg@grenini-projets caprins.

La cellule Elevage a réalisé un état des lieuxndies projets au début de I'année 2007 afin de
déterminer les actions a mener pour les amélidrgoer faciliter I'évaluation économique
qui aura lieu prochainement. Les premiers résutians présentés ci-dessous.

Le cheptel initial est passé de 2419 a 2157 téwesdiminution d’effectif concerne surtout les
femelles, ce qui constitue une menace pour le reil@ment du troupeau. Cette diminution
s’explique par la vente, la mortalité ou le vol desmaux :

- 115 animaux sont déclarés vendus, soit un taexpibitation en vente du cheptel de I'ordre
de 5 %, tres faible compte tenu des performaneagproduction et de croissance pondérale
des caprins de race locale, et du temps écoulé.ah#saux vendus sont essentiellement
composeés de castrés. Le montant déclaré des vesttede 2 766 500 Ariary, soit 24 057
Ariary/caprin considéré comme faible. Ces songlesipements qui sont installés avant 2006
qui auraient le plus vendus (20 groupements &, toéux installés en 2006 n’ont pas encore
atteint le stade de commercialisation). Ces grogmsnévoquent plusieurs raisons de vente :
difficultés liees aux conséquences de la sécherbssoins quotidiens, achats de produits
vétérinaires, adhésion au réseau FIVOY.

- Le nombre d’animaux déclarés morts est de 57&ur de mortalité est donc de I'ordre de
18,4% (par rapport a I'effectif initial et au norebde naissances). Toutes les catégories sont
atteintes, mais les chevres arrivent en premieséipo (164) suivie de celle des jeunes (133).
La proportion de femelles est plus importante geléeades males (346 femelles pour 232
males). Ce taux de mortalité élevé traduit I'inmeipe des éleveurs a se procurer des produits



vétérinaires par le manque d’argent et/ou de i§pdnibilité en produits vétérinaires. La sous
alimentation a du également aggraver la situation.

- 248 animaux sont déclarés volés au niveau de 3&i-projets. Ces vols sont dus a
'existence endémique de vols d’animaux, a desliterdociaux ou au besoin de nourriture
pendant la période de sécheresse de 2006.

- L'adhésion au réseau de la Mutuelle FIVOY de Manel est également évoquée. Pres de
40% des membres déclarent avoir vendu leurs animpauxy adhérer.

Cet état des lieux a mis en exergue certains prade qui ont pour conséquence une
diminution du nombre d’animaux par rapport aux tote initiales des mini-projets. Ce

résultat témoigne peut-étre du manque d’attenti@bemcadrement de la cellule Elevage pour
ces mini-projets. Pour y remédier, des formatioitdant les 60 groupements les plus
dynamiques sont actuellement dispensées (alimentathabitat, santé et gestion de
I'exploitation caprine).

» Mini-projets de race Angora (cf. diapositive n° 8)

Des caprins de race Angora, race performante,térninoduits par le PHBM. Une pépiniere
de reproducteurs Angora a été installée dans lamtora d’Ebelo. L'objectif est de réaliser un
croisement d’absorption : les males de race Angord croisés avec des femelles de race
locale et tous les descendants seront & nouveaisésravec des males de race Angora. Le
but est d’obtenir une lignée pure Angora a I'avebés résultats ne sont pas encore visibles
mais ce mini-projet continue de facon tres sassfaie. Les métis obtenus par croisement
peuvent étre tondus. Le croisement des races fealec des races Angora permet aussi
d’obtenir des animaux de poids supérieur.

3.2. L’embouche bovine : des initiatives qui commexent & convaincre(cf. diapositive n°
10)

L’embouche bovine ne faisait pas partie des i communautaires présentes dans les
plans communaux et villageois de développementt®at, I'élevage bovin a la possibilité de
devenir une activité économique rentable a paréentlans la zone d’intervention du PHBM
en raison de la taille du cheptel. Les agents @amjuement travaillé a la sensibilisation des
éleveurs pour enfin choisir onze éleveurs motivésr plébuter des mini-projets pilotes. lls
ont été formés sur I'amélioration de la conduite daimaux. La méthode vulgarisée par les
techniciens de la cellule Elevage consiste achgisir les animaux qui seront engraissés et
destinés a la vente en les séparant des autreg@nintii) leur apporter des compléments
d’aliments a base de sous-produits agricoles owldates fourragéres ; (iii) les traiter
systématiquement contre les maladies en incluantatxination et le déparasitage ; (iv)
améliorer leur habitat.

Cette initiative lancée en 2006 compte aujourd2ilimini-projets. Les éleveurs recoivent les
produits de déparasitage et de détiquage du PHBMilisent les couloirs de vaccination a
proximité de leur élevage. Contrairement aux élevéxaditionnels, ces éleveurs « pilotes »
sont convaincus de l'efficacité des produits etl'daérét du déparasitage. En effet, des
éleveurs ont pu vendre des animaux destinés a ¢ealte a des prix bien plus intéressants
(plus de 50 USD de différence) en effectuant umugr@ une vaccination et un déparasitage
corrects. L’'amélioration de I'alimentation n’estspancore effective. Les éleveurs ont recu des
semences ou de jeunes plants fourragers qui n'ast gncore pu étre introduits dans
I'alimentation des bovins sélectionnés. Une preeigmte groupée incitative a été organisée
en juin 2007 dans la zone Ouest. 18 bovins onwvébtélus. Sur les 18 animaux vendus, 5



étaient issus des mini-projets d’embouche bovires &nimaux n'ont pas été pesés mais a
premiere vue, leur poids était supérieur aux bcélgiges traditionnellement. L’amélioration
de I'habitat avec la construction d’étables n’a pasore abouti en raison de difficultés de
financement. Des éleveurs commencent a reprodeite conduite ameéliorée sans appuis du
PHBM. Cette initiative de développement d'un élevdmpvin commercial commence a
convaincre.

3.3. Le marché a bétail

Avant la fin du Projet, il est prévu d’installer amarché a bétail dans la commune de Tsivory.
Certes, il ne va pas couvrir tous les flux de bé&taila zone du Haut Bassin du Mandrare,
mais il permettra de dynamiser la filiere anima@siquelques communes de la zone Ouest et
de la zone Centre. Ce marché a bétail aura plssfenctions : (i) il facilitera la rencontre de
I'offre et de la demande sur le marché ; (i) ivdaisera les transactions directes entre
acheteurs et vendeurs ; (iii) il permettra une lmik information sur les prix ; (iv) il sera une
source de revenus supplémentaires pour les commuymgs! permettra un meilleur suivi
sanitaire et la mise en place de boutiques ditdraf@liments du bétail et produits
vétérinaires) ; (vi) il facilitera le travail de siien des services d’élevage ; (vii) il permettra u
meilleur contréle des passeports et des certifidaisgine des animaux et permettra donc de
lutter contre les vols de bétail ; (viii) il perttra de regrouper tous les acteurs concernés
(éleveurs, commercants, transporteurs, boucheiéinvaire) au sein d’'un méme lieu ou il est
envisageable de monter une structure de cogessisociant différentes professions, sur le
modele des marchés a bestiaux autogerés d’Afrigu®dest.

L’installation de ce marché a amené des rencoetige les communes concernées. Certaines
communes se plaignent notamment d’'un manque a gagndéermes de ristournes si le
marché a bétail est unique. Chaque commune reffedtigement des ristournes grace aux
animaux vendus lors des marchés hebdomadairescddndaa été trouvé pour que le marché
a bétail ne se tienne qu’une fois toutes les demaes. Il faut cependant attendre que le
marché a bétail soit effectivement construit panar tdes conclusions sur sa fonctionnalité et
'usage qui en sera fait. Un des risques est qurdihé soit construit sans un respect strict
des rites sociaux et qui pourra empécher son hastitmnement futur.

3.4. Un début de collaboration étroite avec la Mutelle du Mandrare (cf. diapositive n°
12)

Quelgues actions de communication avaient été miges pour sensibiliser les gens a
l'intérét de transformer I'épargne sur pied en §parmonétaire. Ces actions n’avaient pas été
développées et répétées a grande échelle pour amoimpact significatif. Les cellules
Elevage, Communication et la Mutuelle du Mandramcént actuellement une stratégie de
communication qui vise a inciter les groupementledeurs formés par le PHBM et les
éleveurs indépendants a transformer une partie’é@mrgine sur pied en une épargne
monétaire en déstockant les animaux, épargne quirpdtre placée a la Mutuelle du
Mandrare (qui rémunere |'épargne a hauteur de 6 ®wnsoels). Cette stratégie de
communication de masse arrive certes tardivemeig haa premieres discussions avec les
éleveurs semblent prometteuses. La diffusion desspdio, d’affiches et les animations dans
les communes vont continuer de facon intensiveMuduelle du Mandrare envisage méme
d’ouvrir le Crédit Productif Agricole aux activit@sélevage. Etant donné le risque que les
activités d’élevage impliquent dans la zone (vdlsnertalité élevée les années seches), ce
credit ne sera autorisé qu'aux éleveurs présentaet lettre de recommandation des
techniciens de la cellule Elevage.



L’'une des grandes réussites du PHBM dans le dontkriglevage concerne la vaccination
bovine. Les taux de vaccination sont passés de 40 2001 a plus de 80 % aujourd’hui, les
cas de charbon ont quasiment entierement disparite Cbelle réussite s’explique
probablement aussi par la réglementation qui rebtigatoire cette pratique pour la
commercialisation des animaux. Les couloirs de ination installés couvrent la totalité du
cheptel bovin de la zone d’intervention du PHBMsl&eveurs sont aussi convaincus de
I'intérét de la vaccination aprés avoir connu dp&l@mies de charbon qui ravageaient les
troupeaux, ce qui n'est pas le cas du déparasiagebovins, les éleveurs sont encore peu
conscients de l'intérét d’'un bon déparasitage. Sealx qui ont entrepris des mini-projets
d’embouche bovine commencent a en étre convaingdssont réussi a vendre des bovins
présentant un meilleur poids grace au déparasitameprix bien supérieur a ce qu'ils auraient
obtenu sans amélioration de la conduite d’élevage.

Il faut toutefois nuancer les réussites dans le alnende I'élevage. Hormis la vaccination,
rares sont les actions entreprises qui ont abdetiprobleme de I'approvisionnement en
produits vétérinaires n’est pas résolu. Les mioigis financés qui visaient a diversifier les
activités n'ont généralement pas été pertinentsritigisciculture a du étre abandonnée,
'apiculture améliorée n’a pas pu étre développéesque la zone du Haut Bassin du
Mandrare est soumise a la lutte acridienne, les-pnojets en aviculture n’ont pas trouve de
débouchés. Trop peu d’actions ont été entreprieas gontribuer a améliorer I'alimentation
animale alors que les animaux manquent de fourrpgedant la saison seche. Et ce n’est
gu’en 2004-2005 que I'accent a été mis sur la rsfigede transformer I'élevage traditionnel
en une activité a vocation commerciale. Les fisdoevine et caprine ont été ciblées en raison
de leur fort potentiel : des marchés porteurs etheptel disponible localement suffisant. Au
total, 82 groupements ont bénéficié d’appuis du FH&ir I'élevage caprin depuis 2004.
L'intérét de ces mini-projets est d’arriver a cibles plus pauvres, ceux qui n'ont pas les
ressources suffisantes pour acquérir des zébusiritdprojets pilotes d’embouche bovine ont
aussi été appuyés depuis 2006. Les résultats éignesme sont pas encore disponibles mais
ces initiatives semblent avoir convaincu les élesvelC’est un point particulierement
important en raison de la méfiance dont fait prdaveommunauté d’éleveurs du Haut Bassin
du Mandrare. Il est traditionnellement considéréng® honteux de vendre un zébu lorsque
les besoins monétaires ne I'exigent pas. Le dépelment de I'élevage est aussi freiné par
l'insécurité endémique dans la zone.

Il est cependant a déplorer que le PHBM n’ait pai¢ davantage dans le domaine de
I'élevage. La responsabilité est peut-étre a at#nikh la conception du Projet. Des le début,
I'élevage n'a pas été identifié comme un élémeat pbuvant contribuer a I'accroissement
des revenus des populations du Haut Bassin du Mexdalors que le potentiel est la (on
compte plus de bovins que d’habitants dans la zdrselellule Elevage a sans doute aussi
souffert de la spécialisation du personnel en saniéale et non pas en amélioration de la
conduite d’élevage.

On commence toutefois a observer un changemenndetalités et des comportements. Les
gens se rendent compte du potentiel économiquesitknaces qui pesent sur I'élevage.
Certains vendent maintenant des animaux pour imvdahs des équipements productifs
destinés a I'agriculture. Ce sont les prochainesiggions d’éleveurs qui pourront réellement
transformer I'élevage traditionnel contemplatifastcumulatif en une activité économique a
part entiere au méme titre que la riziculture.



